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Dini konularda aydinlanma ihtiyacini gidermek kolay degil. Sorularinizi nasil formiile edeceginiz,
kime yOnelteceginiz ve hangi cevaplarla tatmin olacaginiz meselesi, bir kisilik, cinsiyet, mesrep ve
birikim isi. Toplumsal konumunuz, sosyal statiiniiz ve o giinkii konjonktiir de amacinizi ve
beklentilerinizi belirliyor. Bu, cevap veren igin de gecerli.

Her iki taraf da biliyor ki "sapkasiz" konugsalar kelime terkipleri farkli olacak, diigiinme
melekelerini daha 6zgiirce kullanacaklar. Ama hakikatin kiinhiine varmaya bu dahi yetmeyecek.
Sonugcta Allah'in muradim herkes kendi idraki kadar algilayacak. Bilgi, hikmetin kapisini hemen
acan bir anahtar olmayacak. Oyleyse konumlarimiz ister soran, ister cevap veren olsun, agka talip
olmak lazim. Ulasildiginda, biitiin sorularin ve cevaplarin eriyecegi, O'ndan baska hi¢ kimsenin ve
hicbir seyin olmadig: ask beldesine davet beklemek lazim. Aksi takdirde hep susuzluktan kivraniyor
olarak kalacagiz, birbirimizi kirip dokmeye devam edecegiz...

Sadece kadin aleyhinde uydurulmus hadisleri mi ayiklayacaksiniz, yoksa tiim hadislere mi
bakacaksimiz?

Biz oturup da klasik bir kitapta yer alan hadisleri sunu begendik, sunu begenmedik diye giiniimiiziin
bakisina gore ayiklamayacagiz. Ama biz sdyle yapacagiz. Mevcut hadis kiilliyatimizin icerisindeki
tiim sahih hadisleri bir araya getirip, onlardan 21. yiizyila mesajlar ¢ikaracagiz.

Neden bir yanhslar listesi aciklamiyorsunuz, gelenekselcilerin tepkisinden mi korkuyorsunuz?

Biz uydurulmuslarin listesini degil, sahih hadislerin derlemesini yapacagiz. Peygamberimiz
tarafindan sdylenmis hadislerin bir kismi o giinkii toplum yapisiyla, o giinkii kiiltiirle, cografyayla
yakindan ilgilidir. Peygamberimiz'in o giinkii toplumsal aligkanliklar iyilestirme cabalarini
gormezden gelir de o hadisi oldugu sekliyle bugiine tasirsak yanlis yapmis oluruz. Sahih hadisleri o
giinkii baglamla iliskilendirip onlardan bugiine ilkeler ¢ikarmaliyiz. Bazi hadisler de vardir ki, cok
daha evrenseldir. Onlar1 da biz baglam iistii ilkeler olarak gormeliyiz.

Hadis konusunda muteber kabul edilen alt1 kitap var. Size gore bunlardaki hadislerin
arasinda Kur'an'a, Peygamber'in ahlakina, mantiga aykiri, birbirleriyle celisen hadisler de

var m?

Eger kendimizi ve icinde yasadigimiz cagi merkeze alarak hadisleri degerlendirirsek hadislerin bize
yapacag katkidan mahrum kaliniz. $imdi mantik falan dediniz.

Mantik evrensel bir disiplin degil midir?

Evrensel mantik ile siibjektif mantik cogu zaman i¢ icedir. Herkes mantikl diigiiniip konustugunu
zanneder. Doga kanunlar1 dediniz. Zaten doga kanunlarina, insanhigin ortak degerlerine, insan
haklarina, kadin haklarina, ¢evre hakkina aykir: bir hadis diisiinemeyiz.

Ama var o kitaplarda bdéylesi hadisler. Yok mu?

O alt1 kitap, Miisliimanlarin itibar ettigi sahih hadis kitaplaridir. Bunlarin igerisinde az sahih veya
sahih olmayan hadisler var m1 diye sorarsaniz, onu hadisciler bilir. Arkadaslarin yaptig1 calismanin



ayrintist hakkinda konugsmam hem dogru olmaz hem de ben fikih¢iyim, o konuda ayrintiy1 pek
bilmem. Bu sahanin uzmam arkadaglar muteber hadis kitaplar1 arasinda yer alip da hadis teknigi ile
sahih goriinmeyen hadislere de ayrica isaret edeceklerdir.

Klasik hadis metodolojisinde raviler zincirinin giivenilirligi ve birbirleriyle iliskileri cok
onemlidir. Bugiin icin bunlarin sihhatinin tetkik edilmesi miimkiin mii?. Bu kistas
kullanmilmaya devam edilecek mi?

Klasik metodoloji isleyecektir. Klasik hadis usuliinii terk edip de nevzuhur bir hadis usuli
kullanilacak degildir. Higbir Islam alimi 14 asirhik bilimsel birikimi g6z ard1 edip de kendi keyfine
gore ben bu hadisi begenmedim, dyleyse bu sahih degildir diyemez.

Ama o usullere ragmen ortada uydurulmus hadisler dolaniyorsa sormak lazim: Bir ravinin
adil, iyi ahlakl, giivenilir olmasi, onun Peygamber'in s6ziinii dogru olarak algilayip
yansitacagimin garantisi olabilir mi?

Eskiler bu 6lciitleri kullanmiglar. Ama rical ilmi denen ayr bir ilim dali da var. Bu sahislarin
yasadiklar ortamdan ¢ocukluk dénemlerine kadar biitiin hayatlar didik didik edilmis. Ve sahsin
gercekten hi¢ yanlisi yok mu, hafizasi yerinde mi, acaba bu hadisleri rivayet ederken dogru duydu
mu, dogru algiladi mi, incelenmistir. Bir insanin sahih gérdiigii bir hadisi bagkasinin sahih
gormemesi miimkiindiir. O bakimdan hadis ilmi dyle pozitif bilimlerde oldugu gibi ¢ok net ve
yanilmaz sonuclar vermez.

Siipheli bir hadisin altina giivenilir olduguna inanilmis bir raviler zinciri eklendi mi, kimse
bunu sorgulamyor...

Her zaman Oyle degil. Ravilerin gercekten o hadisi sdyleyip sdylemediginin tespitini yapacak baska
kriterler de var. Insanlar keyiflerince Peygamber'e hadis isnat etmis olabilirler. Ama hadis bilginleri
de siirekli bunlarin Peygamber'e ait olmadiginin ispatiyla ugragmus.

Ama uydurukcular kaybetmemis bu savasi. Hala ortalikta bu sézler hadis diye dolaniyor.
Allah'tan sonra secde edilecek varhigin koca oldugu, kadinin erkegin ege kemiginden
yaratildig gibi...

Ben bu rivayetleri savunmuyorum. Bu konuda hadiscilerin konusmasindan yanayim. Diyanet olarak
biz ilahiyat fakiiltelerinin seckin 6gretim iiyelerinin yapacaklari ¢calismalardan yararlanmak
durumundayiz. Esas mesele 21'inci yiizyi1lda Peygamberimiz'i nasil anlamaliy1z? O bize ne getirdi?
Dini nasil tamitt1? Bu cevaplar1 hadislerden nasil buluruzun aragtirilmasi. Ve bunun icinde kadin-
erkek esitsizligi iceren rivayetlerin Peygamberimiz'in hadisleriyle ne kadar ortiistiigii, cevre, savas
hukuku, hosgorii, diger din mensuplarinin haklariyla alakali konularda Hz. Peygamber'in bize ne
dedigini arastiran bes-alt1 cildi bulacak bir ¢calismadan sonra insanlar 6yle zannediyorum ki, saglam
bir stinnet kiiltiirti edinecekler.

Cok giizel. Ama eski metodoloji kullanilacaksa fazla umutlanabilir miyiz?

Eski metodolojiyi bizim yeni insanlarimiz, 21. yiizyilin hadiscileri kullanacaklar. Onun i¢in neo-
klasik bir tarzdir bu. Ama klasik hadis ve fikih usuliiniin artilarim eskilerini, kazanim ve agmazlarini
da gormek zorundayiz. Buyurdugunuz gibi ravilerin adil ve giivenilir olmasi falan buna yetmemeye
baslamustir. Klasik hadis metodolojisinin yeni bir anlayisla ele alinmasi ve isletilmesi lazim. Bana
gore klasik metotlarin eksigi, islerliklerini yitirmis olmasidir. Gegerliliklerini demiyorum bakin.
Giiniimiiz Islam bilginleri klasik metodolojiyi yeterince tammadiklarindan, onu isletme kabiliyetini



gosteremiyorlar. Tiimiiyle bu klasik metodolojiye karsi ¢ikarak yeni bastan metodoloji insa etmeye
kalkiyorlar. Cok kuvvetli bir bilgi birikimi olmadan masa baginda metodoloji iiretemezsiniz.

Bir metodoloji énerisinden bahsedecegim. Prof. Dr. Ahmet Yiiksel Ozemre, alti tane kistas
koymus. Bir rivayetin sahih hadis sayilabilmesi icin Kur'an'a muhalif olmamasi, rivayetin
anakronik unsurlar icermemesi, Peygamber'in yiice ahlakina, Allah'in fiziki olarak mizan
iizerine korudugu kevni diizene, miisahedeye, ilme, sagduyuya aykir1 olmamasi ve ¢éziimii
olmayan meseleler vazetmemis olmasi lazim.

Bunlar ilk bakista cok makul gibi goriinse bile, aslinda hepsi sorunlu 6l¢iitlerdir. Kur'an'a muhalif
olmadigina kim karar verecek? Kur'an'a aykiri olmamas: aslinda bir idealdir. Dogrudur. Ama bunu
cok iyi yetismis, Kur'an ve hadis kiiltiiriinii ¢ok iyi taniyan, ehil kisilerin yapmasi lazim. Islam'da ve
Kuran'da diye baglayan ciimleler hep riskli ciimlelerdir. Ciinkii Islam'da, Kur'an'da dedikten sonra
cogu zaman, Islam bilgini daha cok kendi anladiklarini ve kendi diisiindiiklerini yazar. Bu yiizden
bir hadis Kur'an ile celisiyor mu, gelismiyor mu konusunda Islam bilginleri bircok metodolojik
kurallar ve ¢ekinceler koymuslardir.

Iyi de sonucta onlarinki de bir goriis.

Kur'an'a aykir her hadis sahih degildir, her hadis reddedilmelidir diisiincesiyle yola c¢ikarsak ve bu
olciitii kullanmay1 da ehil olmayan bir insanin eline verirsek, bu, baltayla saat tamir etmeye benzer.
Hadislerin Kuran ile ¢celismesi, hadislerin ret sebebinin baslangici olmamalidir. Peygamber
Efendimiz'in hadisiyle Kur'an'in birbiri ile ¢elismesi zaten diisiiniilemez. Ciinkii Kur'an1 Allah'tan
getiren ve bize aciklayan da Hazreti Peygamber.

Ama rivayetler arasinda var baoylesi... Mesela recm cezasi. Kur'an'da zina icin taslayarak
oldiirme cezasi yok. Ama Peygamber'in daha sonra zina konusundaki ayeti neshettigi ve
evlilerin zinasi icin bu cezay1 uyguladig: yolunda rivayetler var. Peygamber kisisel olarak
farkh bir uygulama yapabilir mi?

Hadislerin Kur'an't neshetmesi s6z konusu degildir. Hazreti Peygamber, Kur'an'in herhangi bir
ayetini askiya alamaz, bir kelime veya bir nokta eksiltemez veya ilave edemez. Hazreti
Peygamber'in bdyle bir sey yaptig1 rivayet degildir.

Oyleyse neden Diyanet'in 1993 tarihli Kur'an mealinin 79. sayfasinda bu séylediginiz tam
tersi bir dipnot koyulmus acaba? Orada "Daha sonra gelen ayet ve hadisler ile Hazreti
Peygamber'in tatbikatina gore bu ayetler neshedilmis, evlilerin zinasi i¢in recm cezasi
getirilmistir" diyor. 349'uncu sayfadaki dipnotta da evli bir kadin ya da erkek zina yaparsa
buna recm cezasi verilir deniyor. Diyanet boylece Peygamber'in uygulamada Kur'an'in bazi
hiikiimlerini degistirebilecegini séylemis olmuyor mu?

Ben muamelat konusuna girmem. Din Isleri Yiiksek Kurulu bunlar1 yeniden gézden gegirir. Ben
boyle diisiiniiyorum, béyle yazin diyemem yazarlara. Burada bunu nesih olarak algilayan islam
bilginlerinin kavlini esas almiglar. Kur'an't Kerim'de recm lafi yok. Ama boyle bir cezanin
uygulandigina dair hadislerin sahih olup olmadig1 da ayr bir konu. Simdi Kur'an'a aykir hadis, akla
aykir hadis, ilme, fenne aykir1 hadis, mantiga aykir1 hadis falan deyince, cok boyle belirsiz, kaygan,
subjektif kanaatlere de imkan veren bir 6l¢iit ortaya koymus oluyorsunuz. Kur'an't hemen bir
okuyup, bir ayetten hareketle kolayla hiikiim veremezsiniz.

Ama bu zina konusundaki ayetler miitesabih degil ki. Boyle bir durumda ne yapilmasi
gerektigini cok net soyliiyor.



Dini anlarken hem Kur'an'l, hem Hazreti Peygamber'in siinnetini, hem de Miisliimanlarin 14 asirlik
dini tecriibe ve bilgi birikimini g6z 6niine almak zorundayiz. Kur'an Miisliimanlig1 tabiri bana gore
fevkalade yanls.

Ben siinneti reddedelim demiyorum ki, aksine dogru anlayalim diyorum. Peygamber zina
eden bir Miisliiman kadina recm uyguladi mi, uygulamadi mi? Bir recm olay1 var ama
Yahudi'ydi ve kendi seriatina gore uyguland: diyenler de var.

Bakin bir ayetin size biraktig1 izlenimin igerisinde sadece ayet yoktur. Cagdas diinyanin sizden
beklentileri, etraftan alip kendi zihninizi yordugunuz seylerin sonuglari da var iginde.

Mesela kiirsiiye ¢ikan hocamiz da, yazi yazan din bilginimiz de bir ayeti yazdiktan sonra sanki o
ayetin olmazsa olmaz anlamiymis gibi kendi duygularini, diisiincelerini, yorumlarin isin icine
katiyor. Kur'an anlagilabilir bir kitaptir. Ama o soz iizerine ikinci bir s6z ekleyecekseniz, o ikinci

soziin kendi yorumunuz, kendi izleniminiz oldugunu belirtmek zorundasiniz. Yoksa okuyucuyu
yaniltmis olursunuz.

Ben de diyorum ki, buna en fazla Diyanet'in dikkat etmesi lazim. Maalesef fahis hatalar
yapiliyor.

Onun i¢in Diyanet'in Kur'an'in hitkmiinii, ayetinin anlamini verirken, onu agikca séylemesi, sahislar
buna dair yorumlarini belirtecekse bunu sahis yorumu olarak belirtmesi gerekir.

Siinni kitaplarda Hazreti Ali'den nakil ile gelen ¢cok az hadis var. Caferilerde ne kadar
fazladir... O kaynaklar1 da tarayacak misimz?

Islam aliminin mezhebi megrebi olmaz. Alim alimdir. Bilgi esastir.
Ama bu teoride. Uygulamada béyle mi?

Olmas! lazim. Biz hic¢bir zaman 14 asirlik dini bilgiyi, dini tecriibeyi ortaya koyarken sahislarin
mesrebine, mezhebine, dogum yerine, cografyasina bakmayiz. Bakmamaliyiz.

YARIN: Dinin yorumunu tek bir ¢izgiye hapsedemeyiz



